Buchfiihrungsergebnisse spezialisierter Schafbetriebe in ausge-
wahlten Bundeslandern - Wirtschaftsjahr 2020/2021

Schafhaltende Betriebe (Natlirliche Personen) un-
terscheiden sich hinsichtlich ihrer Bewirtschaf-
tungsform (6kologisch oder konventionell) und ih-
res Anteils einzelner Produktionsverfahren (Milch,
Fleisch, Zucht, Landschaftspflege, Stall- oder Kop-
pelhaltung). Das jeweils gewadhlte Bewirtschaf-
tungs-, Nutzungs- und Haltungskonzept hat Ein-
fluss auf die Wirtschaftlichkeit der Einzelbetriebe.

Wirtschaftliche Situation 2020/21

Charakteristische Unterschiede und zugleich we-
sentliche Erfolgsfaktoren schafhaltender Betriebe
sind die Flachenausstattung, der Tierbestand und
der Arbeitskraftbesatz (Tabelle 1) sowie die Teil-
nahme an Agrarumweltprogrammen und die Zah-
lung von Ausgleichszulage (Tabelle 2). Erfolgreiche
Betriebe bewirtschafteten im Vergleich zum Durch-
schnitt der Gruppe mehr Flache bei niedrigeren
Pachtpreisen. Die erfolgreicheren Betriebe wiesen
eine um circa 2 Prozent niedrigere Naturalleistung
auf, erzielten etwa 4 Prozent mehr Erlose je Lamm
(Abbildung 1) und 66 Prozent mehr Einkommen
(Tabelle 2).

Die Wirtschaftlichkeit der Schafhaltung war unab-
hangig von der Leistungsfahigkeit der Unterneh-
men in hohem Male durch 6ffentliche Zuwendun-
gen bestimmt (Tabelle 2).
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Abbildung 1:  Natural- und Marktleistung

Die deutlich unterdurchschnittliche Wirtschaftlich-
keit des untersten Viertels zeigt die existenzgefahr-
dende Situation dieser Betriebe, was sich regional
in vermehrten Betriebsaufgaben widerspiegelt.

Wirtschaftliche Entwicklung im Dreijahresver-
gleich (2018/19 - 2020/21)

In diesen vertikalen Betriebsvergleich waren 41
identische Betriebe einbezogen. Die Umsatzerlose
pro Hektar (Abbildung 2) stiegen im Dreijahreszeit-
raum kontinuierlich um insgesamt 36 Prozent. Ins-
besondere die Lammerpreise haben sich sehr posi-
tiv auf 110 Euro je Lamm entwickelt.
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Abbildung 2: Ausgewabhlte betriebswirtschaftliche
Kennzahlen

Auch die betrieblichen Aufwendungen stiegen ste-
tig, um insgesamt 7 Prozent im Betrachtungszeit-
raum. Das Ordentliche Ergebnis zuziiglich Personal-
aufwand hat sich kontinuierlich, im Wirtschaftsjahr
2020/21 um 36 Prozent auf 468 Euro je Hektar land-
wirtschaftliche Nutzfliche beziehungsweise um
28 Prozent auf 36 Tausend Euro je Arbeitskraft er-
hoht. Die Zahlungen fir AgrarumweltmaBnahmen
(AUM) stiegen im Betrachtungszeitraum um 20 Pro-
zent, ursachlich auf Besonderheiten sachsischer Re-
gelungen zurlickzufiihren (Abbildung 3).
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Abbildung 3: Ausgewahlte betriebsbezogene Zah-
lungen



Wirtschaftliche Entwicklung im  Zeitraum
2012/13 bis 2020/21

Bis zum Wirtschaftsjahr 2020/21 nahmen 22 identi-
sche Schafhalter kontinuierlich an der 9-jahrigen
Analyse teil. Die durchschnittliche Flachenausstat-
tung betrug 178 Hektar landwirtschaftliche Nutz-
flaiche, hat sich jedoch im Betrachtungszeitraum
von 174 Hektar auf 181 Hektar erhéht. Der Eigen-
tumsanteil vergroferte sich von 12 auf 16 Prozent,
der Pachtpreis stieg von 50 Euro je Hektar auf
58 Euro je Hektar. Im angegebenen 9-Jahreszeit-
raum betrug der Arbeitskraftebesatz im Mittel
1,2 Arbeitskrafte je 100 Hektar. Der Viehbesatz Mut-
terschafe sank von 34 auf 28 Vieheinheiten Schafe
je 100 Hektar landwirtschaftliche Nutzflache. Der
Durchschnittsbestand reduzierte sich von 596 auf
512 Mutterschafe je Betrieb im Zeitraum der letzten
6 Jahre.

Die Umsatzerlose aus der Schafhaltung erhdhten
sich von anfanglich 80 Euro je Mutterschaf auf zu-
letzt 114 Euro je Mutterschaf (Abbildung 4). Seit Be-
ginn der Betrachtungsperiode ist dies ein Anstieg
um circa 43 Prozent.

Im Mittel betrugen die Zulagen und Zuschusse
657 Euro je Hektar. Sie erhohten sich von 572 Euro
je Hektar landwirtschaftliche Nutzflache in 2012/13
auf 726 Euro je Hektar landwirtschaftliche Nutzfla-
che 2020/21. Der Anstieg entstand in den letzten
Jahren insbesondere aus den Diirrebeihilfen und
héheren Zahlungen flir AgrarumweltmaBnahmen.
Uber den Auswertungszeitraum wuchsen die be-
trieblichen Aufwendungen um circa 10 Euro je Hek-
tar und Jahr.
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Abbildung 4:  Entwicklung von Viehbesatz, Lamm-
erlésen und Umsatzen

Die Wirtschaftlichkeit, gemessen am Ordentlichen
Ergebnis zuzliglich Personalaufwand, steigerte sich
im gesamten Auswertungszeitraum um 61 Prozent.

Das hochste Ordentliche Ergebnis je Arbeitskraft er-
wirtschafteten die Schafer der Stichprobe im Wirt-
schaftsjahr 2020/21 mit 41 Tausend Euro je Arbeits-
kraft (Abbildung 5).

40
ap 4

20

TEAK

10

0
)

st Ordent. Ergeb. zzgl. Pers.aufw. bereinigte Eigenkapitalverand g T€/ AK

Abbildung 5:  Entwicklung der Wirtschaftlichkeit

Die bereinigte Eigenkapitalbildung war 2020/21
analog zum Ordentlichen Ergebnis am hdchsten.
Der niedrigste Wert wurde 2017/18 erfasst. In den
drei Folgejahren entwickelte sich die Eigenkapital-
bildung deutlich positiv.

Die wirtschaftliche Situation der Schafbetriebe
im Vergleich

Zur Beurteilung der Wirtschaftlichkeit der analysier-
ten Schafbetriebe im Wirtschaftsjahr 2020/21 wird
ein Vergleich mit landwirtschaftlichen Unterneh-
men anderer betrieblicher Ausrichtungen genutzt.
Im Folgenden werden ausgewahlte Kennzahlen der
untersuchten Stichprobe mit allen in der Bundesre-
publik Deutschland ausgewerteten Landwirt-
schaftsbetriebe im Haupterwerb verglichen (Ta-
belle 3).

Die Analysengruppe der schafhaltenden Betriebe
ist insgesamt flaichenmallig mehr als doppelt so
grol3. Die Schafer haben absolut und relativ erheb-
lich mehr Griinland sowie einen geringeren Arbeits-
krafte- und Viehbesatz. lhre Umsatzerlése sind
deutlich geringer. Die Zulagen/Zuschisse liegen
aufgrund der weit hoheren Zahlungen fiir Leistun-
gen im Agrarumweltbereich und fir die standortli-
che Benachteiligung Gber den Vergleichswerten. In
der Vergleichsgruppe Deutschlands war das Or-
dentliche Ergebnis pro Flacheneinheit insgesamt
aufgrund des hoheren Wertschopfungspotentials
(Marktfriichte / Milchviehhaltung) um das Doppelte
grof3er als bei den Schafern.



Tabelle 1: Produktionsfaktoren

s oberstes unterstes
Kennwert MaRBeinheit Viertel* Alle Viertel*
Betriebe Anzahl 15 61 15
Landwirtschaftliche Nutzflache Hektar je Betrieb 333,0 204,3 133,5
Ertragsmesszahl Ertragsmesszahl je Ar 24 28 32
Arbeitskriftebesatz Arbeitskréfte je 100 Hek_t_ar landwirtschaftliche 0,87 122 212
Nutzflache
Mutterschafe Stick je Arbeitskraft 264 243 224
Vieheinheiten je 100 Hekfc.ar landwirtschaftli- 2298 29,58 47,49
che Nutzflache
Bilanzvermogen Euro je Hektar landwirtschaftliche Nutzflache 2.760 2.716 3.099
Tabelle 2: Erfolgsrechnung
S oberstes unterstes
Kennwert MaRBeinheit Viertel" Alle Viertel"
Betriebe Anzahl 15 61 15
Umsatzerldse Schafhaltung Euro je Mutterschaf 139 127 117
Offentliche Zahlungen Euro je Mutterschaf 284 231 148
Betriebliche Ertrage insgesamt Euro je Mutterschaf 510 408 272
Ant?ﬂ offentlicher Zahlungen an betrieblichen Prozent 556 56,5 542
Ertragen

Pachtaufwendungen Euro je Hektar Pachtflache 56 65 86
Aufwendungen insgesamt Euro je Mutterschaf 340 298 249

Ordentliches Ergebnis zuzlglich Personalauf- . :
wand Tausend Euro je Arbeitskraft 59,4 35,9 14,6
Eigenkapitalverdanderung Euro je Hektar Nutzflache 176 116 -33

Tabelle 3: Wirtschaftlicher Vergleich unterschiedlicher Betriebsgruppen Deutschland 2020/21

s . Landwirtschaft

Kennwert MaRBeinheit Stichprobe Deutschland gesamt
Anzahl n 61 6.878
Landwirtschaftliche Nutzflache Hektar je Betrieb 204,3 92,3
.LandW|.rtschaftI|che Nutzflache Hektar je Arbeitskraft 821 40,1
je Arbeitskraft
Dauergriinlandanteil Prozent der Iand\{ylrtschaftllchen 823 27.0

Nutzflache

Ackerflache Hektar je Betrieb 34,9 65,8
Arbeitskraftebesatz Arbeitskrafte je 100 Hektar 1,2 2,5
Viehbesatz Vieheinheiten je 100 Hektar 43 131
Umsatzerlose Euro je Hektar Nutzflache 489 3.663
Zulagen/Zuschiisse Euro je Hektar Nutzflache 682 422
darurr::LAgrarumweltmaBnah- Euro je Hektar Nutzflache 306 57
darunter Ausgleichszulage Euro je Hektar Nutzflache 62 13
ordentliches Ergebnis Euro je Hektar Nutzflache 291 529
ordentliches Ergebnis zuzdiglich Euro je Hektar Nutzfliche 436 768
Personalaufwand

Datengrundlagen / Methode im Internet unter:
https://lelf.orandenburg.de/lelf/de/landwirtschaft/agraroekonomie/wirtschaftsergebnisse/

Buchfiihrungsergebnisse des BMEL im Internet unter:
https://www.bmel-statistik.de/landwirtschaft/testbetriebsnetz/testbetriebsnetz-landwirtschaft-buchfuehrungsergeb-
nisse/archiv-buchfuehrungsergebnisse-landwirtschaft/buchfuehrungsergebnisse-landwirtschaft-2020/21

Definitionen: * Basis fiir Schichtung in oberstes (oV) und unterstes Viertel (uV) ist Ordentliches Ergebnis zuzlglich Personal-
aufwand je Arbeitskraft

Stand: Oktober 2022



